Fiyat dis1 unsur ve diizeltme ilan1 hakkinda
23.10.2024 tarih ve 2024/UY.I-1359 sayih karar
Itirazen sikayet dilekgesinde 6zetle,

1) Idari Sartname’nin 35’inci maddesinde belirtilen degerlendirme yontemine uygun
puanlama yapilmadigi, fiyat dis1 unsur hesaplamalarin taraflarina bildirilmesi gerektigi, ayrica
ihalenin yaklagik maliyeti ile birlikte fiyat dig1 unsuru olusturan birim fiyat tutarlarinin yaklagik
maliyete oranlarinin agiklanmasi gerekirken agiklanmadigi,

2) Thale ilam sonrasinda, fiyat dis1 unsurlara iliskin ihale sartlarmin zeyilname ile
degistirilmesinin rekabeti engelleyici bir husus niteliginde oldugu iddialarina yer verilmistir.

1) Bagvuru sahibinin 1’inci iddiasina iliskin olarak:

Ihale ilan1 ve Idari Sartname’de yer verilen fiyat dis1 unsur puanlamasi diizenlemelerine
yonelik olarak siiresi icerisinde yapilan itirazen sikayet bagvurusu bulunmadigindan dokiiman
diizenlemelerinin mevcut haliyle kesinlestigi ve tekliflerin kesinlesen dokiiman
diizenlemelerine gore degerlendirilmesi gerektigi, ihale konusu isi olusturan bilesenler
itibariyla isteklinin teklifi ile yaklasik maliyet yapisimin birbiri ile uyumuna iliskin
belirlenen fiyat dis1 unsur puanlamasinin EKAP’ta gerceklestirildigi, ihale komisyonu
kararinda isteklilerin teklif fiyat: puani ile kalite ve teknik deger nitelik puaninin ayr1 ayr
belirtildigi, puanlamaya yonelik olarak isteklilerin aldiklar1 puanlarin is kalemi bazinda
belirtilmesinin ilgili mevzuat hiikiimlerinde zorunlu tutulmadigl, s6z konusu puanlamaya
iliskin bilgilere idarenin sikayete cevabinda da yer verildigi goriilmiis olup idare tarafindan
yapilan fiyat dist unsur puanlamasinin ihale dokiimanina uygun gerceklestirildigi
anlasildigindan bagvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

2) Bagvuru sahibinin 2’nci iddiasina iliskin olarak:

Bagvuruya konu ihale dokiimaninda, 30.07.2024 tarihli zeyilname ile degisiklik
yapildigi, s6z konusu degisikligin fiyat dis1 unsur degerlendirme yontemine iligkin oldugu ve
bu degisiklige iliskin Diizeltme Ilani’nin 01.08.2024 tarihli yayimlandig: tespit edilmistir.

Yukarida aktarilan mevzuat diizenlemelerinden ilana yonelik sikdyet basvurularinda
stirenin ilk ilan tarihinden, diizeltme ilan1 yapilan hallerde ise diizeltme ilaninin yayimlandigi
tarihi izleyen gilinden itibaren baslayacagi anlasilmaktadir.

Bagvuru sahibinin “fiyat disi unsurlara iliskin ihale sartlarimin zeyilname ile
degistirilmesinin rekabeti engelleyici bir husus niteliginde olduguna” yonelik iddiasinin
yukarida yer verilen Diizeltme Ilani’nda yer alan hiikiimlere yénelik oldugu, diizeltme ilanina
yanstyan hususlarla ilgili sikdyet basvurularinda siirenin diizeltme ilaninin yayimlandigi
tarihten itibaren baslayacagi, incelenen ihalede sikdyete yol acan durumun farkina
varilmasi gereken tarihin Diizeltme Ilam tarihi olan 01.08.2024 tarihi oldugu, basvuru
sahibi tarafindan bu tarihi izleyen 10 giin icinde idareye sikdyet bagvurusunda bulunulmasi
gerekirken bu siire gectikten sonra 16.09.2024 tarihinde idareye sikdyet basvurusunda



bulunuldugu, dolayisiyla ilana yansiyan hususlara yonelik sikdyet bagvuru siiresinin sona
erdigi anlasilmig olup, bagvuru sahibinin anilan iddiasinin siire yoniinden reddedilmesi
gerektigi sonucuna varilmistir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig
edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen otuz giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu ac¢ik olmak iizere,

Anilan Kanun'un 54'lincii maddesinin onbirinci fikrasinin (¢) bendi geregince itirazen
sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



